
4 

A Fanelly Parioliaud 

verbes 
Questions 

de semantlque 

Piesses Univtrsiraiies de ilennts 



S O M M A I R E 

I n t r o d u c t i o n 13 

Theorie 

C h a p l t r c I • 

D e l a s y n t a x e a l a s c m a n t i q u e 17 

D u caracierL' central du vcrbe 17 

C o n c e p t i o n chomskyenne du verbe : le verbe est un ^l^ment synlax ique 19 

L e s approchcs en l is ies de r61es 21 

L 'approche s t imanlico-conceptuel le ( D o w t y ) 23 

C h a p i t r c 11 

L e v e r b e , u n c o n c e p t c o m m e les a u l r e s ? 25 

L 'ana lyse logiquc standard ou prifdicalive 25 

L 'ana lyse « davidsonnienne » 26 

Concep ts de verbe e l pertinence psychologique 27 

L a pertinence psychologique des proto-rfiles 27 
Roles thtJmaiiques et connaissance du monde 28 

C b a p i r r t I I I 

L e s r e p r e s e n t a t i o n s c o g n i t i v e s d e s e v c n e m e n t s d e n o t e s p a r des v e r b e s 31 

Dt!coupage du monde (et schtima cogni t i f ) 31 

Reprtise mat ions cogni l ives d '^v^nemenis e l d 'objets 32 

Scht'ma d'L'vL'nement 32 
Theories dc la reprifsentation d'objet 33 

La iht'orie tic Pair tie famille 33 



10 \ ^ B E S : Q U E S T I O N S D E S t U A f T T I Q U E 

Ltfs altemaiives ^ la (htorie de I'aJr de famille : 
les mudtMes de Tcxemplairc el la th»k>rie des scht'mas 34 

Scripts et (JvtJnements : la question du niveau de base 36 

C h a p i t r e I V 

M o d e l e s de r e p r e s e n t a t i o n e n m e m o i r e k l o n g t e r m e 

e l r e p r e s e n t a t i o n d ' e v e n e m e n t 41 

M o d u l e s bas»is sur une concept ion mult i -syst^mes de la nidmoire 41 

L e s modules bas^s sur une concept ion unilaire de la mtfmoire : 
importance des traces c'pis^xiiques 42 

L S A (Latent Semantic Analysis) et H A L (Hyperspace Analogue to Language) 43 

Minerva 2 45 
U s modules P D P 4 7 

L a question de Tunit^ u t i l i s e 4 9 

C h a p i t r e V 

L e s r o l e s ( h e m a l i q u e s d a n s les e t u d e s de r e s o l u t i o n d e r a m b i g u i t ^ 51 

L e s n iodelcs dominants 51 

Donn*Jes expc'rimentales 52 

EfTet de la plausibility du nom p r ^ ^ n t le verbe 52 

EITet de la plausibility du nom suivant le verbe 54 

EITet de la typicitc' 56 

L a question de raulumalicit<5 dans les t^tudes de resolut ion de rambigu ' i te 57 

C h a p i t r e VI . . •' • 

L*e tude des r o l e s I h e m a t i q u e s p a r a n a l o g i c 

a v e c T e t u d e des r e p r e s e n t a t i o n s d*obje ts 59 

L e s etudes nomia l ives 59 

L e s expt5riences en lignes de Ferrel t i , M c R a e e l Hathere l l ( 2 0 0 1 ) : 
preseniai ion des r^sultats exper imeniaux e l d iscuss ion 62 

Experiences 

C h a p i t r e VII 

^ t u d e e x p e r i m e n t a l e des a g e n t s 71 

Cons t ruc t ion du niat(5ricl 73 

C h o i x el selection des verbes d'action : des verbes de relations interpersonnelles 73 



JE S O M M A I R E 1 I 

fiprcu\e dc production de Tagent typique 74 
4 Mt ' t tK^e 74 

6 Kcsultats 74 

Eprcu \  d'association libre pour les 96 verbes 75 
Mt'thode 76 
Ku'sultals 76 

] Construction de triplets d'agents 78 

tprcuves de jugement de typicittJ des agents 80 
tpreuve dc jugcmcni dc typicilij des agents : version 1 80 
fepreuve dc jugement dc typiciiiJ des agents : version 2 81 

Expt i r ienccs de dec i s ion lexicale Agen t 82 

Experience de decision lexicale sans amorcage (ou experience comrdle A ) 8? 
Mt'dHxle 83 

Rcsuliais 85 

Experiences de decision lexicale a\ec amori,-age 86 
Experience I : experience Agent - SOA 150 ms 88 
Experience 2 : experience Agent - SOA 250 ms 92 
Conclusion et discussion des experiences 
Agent - SOA 150 ms c l Agent - S O A 250 ms 93 

Erfei de la specification de la situation : experiences avec double amorcage 95 
Consiruciion du materiel 97 
Experiences dc decision lexicale avec double amortfage 100 

C h a p i t r e VIII 

E t u d e e x p e r i m e n t a l e des p a t i e n t s 107 

Cons t ruc t ion du materiel 108 

Epreuve de production du patient typique 108 
Methode 108 
Resullals 108 

Construction des triplets de patients 109 

tp reu \es de jugement de typicite des patients I l l 
tpreu\  dc jugcmcnl dc lypiciie des patients : version 1 I l l 
£preu\  de jugement de lypicite des patiems : version 2 112 

Exper iences dc dec i s ion lexicale Patient 113 

Experience Paiieni sans amorcage (ou experience contrfile B ) 113 
Meihode 113 
Resuliais 116 

Experiences Patient - S O A 150 ms el Patient - S O A 250 ms - version I 117 
Expenence 5 : experience Patient - SOA 150 ms 118 
Experience 6 : experience Patient - SOA 250 ms - version I 121 

Experience 7 : experience Patient S O A 250 ms - version 2 123 



12 VEHBES : QUESTIONS DE SiMANTIQUE 

Mt'lhode 123 
Re&uliais 126 

Experience 8 : experience Patient - S O A 250 ms - version 3 127 
Participants 128 
ResulUls 128 

Discussion des experiences Patient 129 

D i s c u s s i o n g ^ n i r a l e 137 

Annexes 143 

B i b l i o g r a p h i e 179 



verbes : 
questions de semantique 

Le verbe, longtemps exciu des recherches portant sur la semantique, n'est 

que depuis un posse procbe considere comme denotant un concept d'oction. 

Ce travail de these ava i l pour objectif d'etudier le verbe d u n point de vue 

semantique, c'est-a-dire de determiner si son trailement pernwt I'octivation * 

ropide d'informations semontiques relatives a ses roles thematiques d 'agenl 

et de patient. La question de 1'organisation des concepts d'oction est obordee 

conjoinlement avec celle du traitement des verbes par le biais de I'etude 

experimentale de verbes de relations interpersonnelJes Les experiences de 

decision lexicale, utilisees i d , ont permis de mettre en evidence une octivation 

aulomatique d'urw representation privilegiee - non associee — d'agenl lors 

du traitement du verbe, Bien q u u n e methodologie identique ait ete exploitee 

pour les experiences portant sur les patients, les resultats, eux, ne le sonl 

pas. II oura fallu l a mise en ceuvre de processus strategiques pour mettre 

en evidence I'activotion de l a representation privilegiee de patient. Ainsi . si 

le lien unissant le veibe a son r51e thematique •< agent » peut etre cons id^r§ 

comnr>e purement semantique. celui I'unissant au « patient » pourroit bien 

se reveler etre de rrature semantico-associative. 
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